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Przedlozona do oceny praca jest doskonatym przyktadem poszukiwania
morfologicznych cech diagnostycznych badanych populacji celem ich rozréznienia
i okreSlenia statusu i rangi. Obecnie badania genetyczne nie pozwalaja na
osiagniecie takiej czutosci (precyzji). Zaktada sie, ze jesli wyczuwamy odrebnosci
danych populacji na poziomie gatunkowym przy nachodzacych si¢ cechach
diagnostycznych, ktore nie pozwalaja na proste rozréznienie i klasyfikacje to i tak
ostatecznie znajdujemy nawet drobne ale istotne réznice w morfologii. W
przypadku badan populacji strzebli zlewiska jezior Azji Srodkowej intuicja Autora
okazala sie wyjatkowo trafna. Nieliczna literatura i brak badan prowadzonych na
wspodtczesnym poziomie wprowadzalty zamet w taksonomii gatunkéw z rodzaju
Phoxinus i pokrewnych zaliczanych do podrodziny Phoxininae.

Autor dysertacji podjat si¢ badan na obszarze wystgpowania gatunkow ze
wspomnianej podrodziny o wrecz zdawkowych informacjach na temat taksonomii i
przynaleznosci gatunkowej. Do tej pory w spisie gatunkéw i podgatunkow
wystepowaly taksony opisane na podstawie watpliwej diagnozy i przyjetych
przypadkowych cech diagnostycznych zwykle uzaleznionych od allometrii
wzrostu. Czasami jednak réwniez Autor dysponowat podobna liczbg egzemplarzy
co badacze sprzed 100 lat. Mimo tego ich analiza podlegala najnowoczesniejszym
metodom weryfikacji. Waznym a moze bardzo waznym wkiadem w rozwoj
nowoczesnych technik taksonomii niezaleznych od badan genetycznych jest rozwoj
specyficznych metod analiz kladystycznych prowadzacych do logicznie
uzasadnionych decyzji taksonomicznych. Tu takze nie mamy czesto ostrych granic
dla cech najwazniejszych dla danych taksonow. Najwazniejszym wkiadem Autora
ocenianej pracy jest zaangazowanie w poznanie i w miar¢ mozliwosci szczegétowe
badanie wielu cech morfologicznych badanego materiatu poréwnawczego t.
muzealnego. Te szczegélowe analizy prowadza do wnioskow i porzadkowania w
taksonomii nie tylko na poziomie gatunkowej. Jesli obserwujemy zréznicowanie



genetyczne dla porownywanych form, to zwykle kolejne prace z zakresu
morfologii pokroju ciata a czesciej badan osteologicznych dostarczajg dowodéw na
istnienie cech diagnostycznych dla tych populacji. Autor doskonale dobiera cechy
osteologiczne gtownie kosci ptaskich czaszki by przeprowadzi¢ dowody o
charakterze taksonomicznym.

Badania zawarte w pracy maja juz nie tylko znaczenie poznawcze co do
struktury gatunkowej rodzaju, ale tez wnosza wazne informacje do opisu zjawisk
specjacji a szczegdlnie jego tempa i czynnikdw sprzyjajacych takiemu zjawisku.
Zastosowanie okreslonej metody badan, barwien i1 specyficznego procesu
Lrawienia” by dotrze¢ do tkanek kostnych wymagato starannosci i cierpliwosci.
Zastosowanie rentgenogramow i ich szczegétowa analiza dla ryb o rozmiarach do
kilkunastu centymetroéw tez wymagato specyficznych umiejetnosci.

Autor na podstawie swoich analiz podejmuje odwazne decyzje co do
propozycji wilaczenia wyréznionych wczesniej form i podgatunkéw do jednego
gatunku i ustanowien nowych rodzajow. Warto sie tu odwota¢ do definicji rodzaju
zaproponowanej przez Mayera (1969), ze rodzaj jest kategorig taksonomiczng
zawierajgca pojedynczy gatunek lub grupe monofiletyczng gatunkéw, ktora jest
oddzielona od wszystkich taksondéw tej samej rangi (innych rodzajow) przez
wyrazna niecigglo$¢. Autor stara si¢ przekonaé czytelnika do swoich racji 1 tu
trudne problemy w oparciu o niekompletny materiat czy zle zachowane eksponaty
muzealne pozostawia jednak do dalszej dyskusji. Badania te takze maja swoj
aspekt praktyczny dotyczacy ochrony biordznorodnosci, w tym szczegolnie fauny
majgcej charakter endemiczny. Tu decyzje taksonomiczne przektadaja si¢ na aspekt
praktyczny dotyczacy ochrony, ktére sg istotne dla lokalnej spotecznosci. Czgsto
jakie§ prywatne interesy lub nawet przypadkowe eksploatacje czy degradacja
siedlisk moga mie¢ wplyw na zanik lokalnych populacji. Zanik tych lokalnych
populacji bedzie bardzo grozne dla funkcjonowania gatunku w tych specyficznych
warunkach jezior o charakterze endoreicznym. W tym kontekscie badania
przeprowadzone uwazam za wyjatkowo cenne.

Wazne, ze Autor dostrzega range wyroznionych cech i ich ograniczenia oraz,
ze zrezygnowal z nadal powszechnie wykorzystywanych do opisywania fenotypu
cech morfologicznych pokroju ciala. Zdecydowanie wybrat cechy osteologiczne,
cho¢ ich badania sg wyjgtkowo zmudne i wymagaja specyficznej obrobki. Cechy
merystyczne (przeliczalne) tez nie sa tak do konca jednoznaczne. Promienie
rozgalezione w pletwach grzbietowej i odbytowej to pewny kompromis co do
decyzji podzialu na promienie miekkie i twarde, a te ostatnie czasami s3
czlonowane i nierozgatezione.



Wracajac do uwag o charakterze merytorycznym to dostrzegam jedynie brak
pewnego odniesienia do powigzania niektorych cech z siedliskiem a dotyczy to
uluszczenia, redukcji zebow gardtowych (tzw. matych) znajdujacych sie w drugim
szeregu i proporcji ciata reofilnej na stagnofilng. Moze tu znajdziemy (moze w
przysztosci) dodatkowe wazne argumenty za takim podejsciem taksonomicznym.
W pracy pojawila si¢ ciekawa propozycja uzywania nazw polskich dla szeregu
gatunkow i podgatunkéw strzebli wyréznionych wezesniej, jak strzebla batchaska,
ilijska, siedmiorzecka czy issykkulska itp.

Postawiony cel pracy zostal osiagniety. Zaréwno dotyczy to oceny
zroznicowania morfologicznego endemicznych strzebli Azji Srodkowej oraz préby
odtworzenia historii ich rozprzestrzeniania. Autor starannie przygotowal si¢
metodycznie, zas co do materialdw muzealnych to stowa uznania, ze dotarl do
zbioréw historycznych i to z poczatkdéw gromadzenia i opisu ichtiofauny.

Uwagi dotyczace przyjetych kosci uznanych jako diagnostyczne, to zbytnio
przywigzano sie do ksztattu kosci gardtowych a zaniedbano co wida¢ na zdjeciach
nr 41 i 42 przegrode miedzyskrzelowa tzw. isthmus. Niezaleznie od uwag efekt
przyjetych do diagnozy kosci ptaskich pojawil si¢ w kladogramach i1 dal
jednoznaczng odpowiedz na zréznicowanie gatunkowe opisane populacjami
»potudniowymi” i ,,pétnocnymi”.

Material  ilustracyjny  zostal przygotowany bardzo starannie i
przekonywujgco. Zabrakto mi troche oryginalnych zdjg¢ kosci i preparatow z ryb
wybarwionych w catosci. Autor dobrze si¢ postuguje terminologia uzywana w
nowoczesnej metodzie filogenezy tj. kladystyce.

Zaprezentowane wnioski sg dobrze udokumentowane w pracy. Zabrakio mi
wniosku o jakos$ci cech diagnostycznych cho¢ Autor o tym precyzyjnie pisze na str.
110 we wierszach od 8 do 13 od géry. Na akceptacje nowych rodzajéw trzeba
bedzie poczekal, az kolejne publikacje dotyczace rewizji to zaakceptujg, choé
propozycje zgloszenia ich jako nowe i trafno$¢ nazw pochodzacych od autorow
wezesniejszych badan tego obszaru uwazam za zasadne i trafnie dobrane.

Z uwag ogOlnych to nalezy wskaza¢ na bardzo staranng redakcje tekstu,
doliczytem sie zaledwie 3-4 tzw. literowek. Pewne drobne uwagi dotycza spisu
literatury. Cytowany Berg z 1933 nie znalazt si¢ w spisie literatury (str. 6 , wiersz 7
od dotu, czy Mayra z 1942 (str. 100, wiersz 12 od dotu). Cytowana Bogutskaja z
2008 na str. 6 (wiersz 9 od gory) prawdopodobnie winna by¢ wpisana jako
Bogutskaja i in., 2008. Z innych uwag co do redakcji tekstu to we wnioskach
mozna by uzywaé pelnej nazwy rodzajowej. Mozna takze dyskutowal czy
uzasadniony jest termin rodzajow ,,siostrzanych” (str. 109, wiersz 16 od gory).



Wyniki badan sg dobrze udokumentowane. Prace czyta si¢ bardzo dobrze,
grafika rysunkow i ich czytelno$¢ jest wystarczajaca jedynie brak zdje¢ kosci jako
materialu dokumentacyjnego (sa jedynie rysunki) uwazam za pewien brak.
Whnioski kazdorazowo poparte sg uzasadnionymi wynikami i dobrze dobrang
analiza kladystyczna.

W podsumowaniu chce podkreslié, iz praca jest bardzo interesujgca.
Nalezy obecnie do nielicznych prac poszukujacych zréznicowania
morfologicznego w populacjach gdzie metody genetyczne s nadal malo czule i
ostatecznie nie daja odpowiedzi na decyzje taksonomiczne. Te decyzje
taksonomiczne majg w konsekwencji odniesienie prawne na przyklad na
ochrone gatunkowg. Praca mimo obszernosci jest napisana zwartym i jasnym
jezykiem. Zaprezentowano wszechstronny warsztat badawczym i umiejetnosci
prowadzenia dyskusji naukowej. Ponownie potwierdzam olbrzymi wklad
pracy w pozyskanie materialu poréwnawczego i muzealnego. To sklania mnie
do zlozenia wniosku o wyréznienie ocenianej pracy.

Oceniana praca spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim
zgodnie z obowigzujaca Ustawa o Stopniach i Tytulach Naukowych. Warunki
te okresla ustawa o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm. w Dz. U. z 2005 r., nr 164, poz.
1365). W zwigzku z powyzszym prosz¢ Szanowna Rad¢ Wydzialu Nauk
Biologicznych Uniwersytetu Wroclawskiego o dopuszczenie Pana mgr
Daniyara Tagayeva do dalszych procedur w post¢gpowaniu przewodu
doktorskiego.




