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Mréwki sa rodzing o bardzo duzej réznorodnosci gatunkowej, gdyz dotychczas
opisano okoto 13000 gatunkéw. Nalezg one do nadrodziny Vespoidea, jednej
z trzech, wehodzacych w sktad owadoéw btonkoskrzydtych (Hymenoptera) z podrzedu
stylikowcow (Apocrita). Jest to grupa bardzo trudna taksonomicznie, co wynika migdzy
innymi z wystepowania u mroéwek duzej (czasami bardzo) zmiennosci wewnatrzgatunkowej
(kasty, polimorfizm).

Przedstawiona do oceny praca, obszernie i szczegétowo opisuje oraz analizuje faung
tej rodziny zadtdwek na obszarze Krety. Dysertacja jest napisana w jezyku polskim i ma
forme opracowania monograficznego, a jej tres¢ podzielona zostata w sposob standardowy.
Rozprawa zawiera spis tresci i rozdziaty: wstep, histori¢ badan, metodologig, katalog
gatunkow Formicidae wykazanych z Krety, przeglad gatunkéw wykazanych z Krety, listg
gatunkéw wykreslonych, analize zoogeograficzna, dyskusjg i wnioski, podsumowanie,

bibliografie, streszczenie w jezyku angielskim. Poza nimi w pracy znajduje sig osiem




zalacznikow oraz wykazy rycin i tabel, a takze ,,tablice” z zamieszczonymi zdjgciami. Taki
podzial zapewnia czytelny obraz pracy.

Monografia liczy 420 stron z ktérych 418 zawiera informacje (gdyz dwie ostatnie —
419-420 sg puste). Na stronach tych oprocz tekstu znajduje si¢ tacznie 599 rycin. Obejmuja
one 99 map i 3 dendrogramy oraz 497 barwnych fotografii. Mapy przedstawiaja lokalizacje
stwierdzonych w trakcie badan stanowisk poszczegdlnych gatunkéw kretenskich mrowek.
Dendrogramy pokazujg stopien podobienstwa i odleglosci migdzy administracyjnymi
regionami (nomosami) Krety oraz miedzy regionami potozonymi na réznych wysokosciach
tej wyspy, a takze miedzy réznymi regionami Grecji. Fotografie ilustruja poszczegolne
gatunki mrowek jakie doktorant stwierdzit na Krecie w trakcie badan. Ponadto, w rozprawie
zamieszczono 7 tabel, z ktorych dwie to zataczniki nr 7 i 8. Autor jest dobrze zaznajomiony
z tematem badan na co wskazuje bardzo obszerny wykaz pi$miennictwa, obejmujacy 299
pozycji. Pod wzgledem jezykowym i redakcyjnym poza drobnymi potknigciami praca nie
budzi zastrzezen.

Maszynopis zostal przygotowany bardzo starannie. Na uznanie zastuguje bardzo
dobrej jako$ci material zdjeciowy przedstawiajacy morfologig kreteniskich mréwek. Stanowié
moze on wzor dokumentacji ilustracyjne;.

Zawarto$¢ rozprawy doktorskiej wyglada nastgpujaco:

Spis tresci (strony 5-8) — obejmuje tytuly rozdziatéw i w przypadku pierwszych
dwoch rowniez zawartych w nich podrozdziatow, liste zatacznikéw oraz wykazow rycin
i tabel.

Wstep (strony 11-12) — obejmuje ogélne wiadomosci o pozycji rodziny Formicidae
w rzedzie owadow blonkoskrzydtych, liczbie wyréznianych podrodzin i opisanych gatunkow,
jak i liczbie wykazanych gatunkoéw z Europy i obszaru §rédziemnomorskiego. Ponadto Autor
przedstawia tu pokrotce historig badan myrmekofauny krajow lezacych
w potnocnowschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego. Doktorant wskazuje tu na ubogi
stan wiedzy o mrowkach Krety, stwierdzajac, ze stopien poznania myrmekofauny jest
niedostateczny, a niektore dane na jej temat sg niejasne i watpliwe. Jest to uzasadnienie
podjetych przez niego szczegdtowych badan tej wyspy. Aby temu sprosta¢ Doktorant jasno
formutuje cele pracy: (1) zrewidowanie kretenskich gatunkow Formicidae i stworzenie ich
katalogu. (2) skonstruowanie klucza do oznaczania gatunkow mrowek wystgpujacych na tej
wyspie, (3) przedstawienie zakresu zmiennosci morfologicznej robotnic kretenskich mrowek,

(4) wykonanie szczegétowych i bogato ilustrowanych redeskrypcji wszystkich stwierdzonych

na wyspie gatunkow, (5) opisanie gatunkéw nowych dla nauki, (6) dokonanie analizy




zoogeograficznej myrmekofauny tej wyspy. Podrozdzial ,,Charakterystyka Krety” zawiera
krotkie opisy geologii i geomorfologii oraz klimatu i flory wyspy.

Historia badan (strony 13-16) — rozdziat ten zostat podzielony na dwa podrozdziaty
zatytutowane — ,,Czg$¢ faunistyczno-taksonomiczna™ i ,,Czg$¢ zoogeograficzna”. Pierwszy
przedstawia histori¢ poznawania sktadu myrmekofauny Krety poczawszy od pierwszych
wzmianek z polowy XIX wieku po rok 2015. W tej czgéci znajdziemy odpowiedz dlaczego
Doktorant zamiescit az 5 zalacznikow z wykazami kretenskich mrowek. Piszac rozdzial,
Autor opierajac si¢ na wadze dokonan myrmekologéw i stanu wiedzy o mrowkach Krety,
podzielil histori¢ badan na 5 okreséw (XIX w., XX w. do 1939 r., XX w. od 1983 do 2000 r.,
XXI'w. do 2012 r. 1 lata 2012-2015), a dla kazdego podat wykaz znanych w nim mréwek.

Drugi podrozdziat traktujacy o zoogeografii, omawia jedyng zoogeograficzng prace na
temat kretenskich mréwek autorstwa Legakisa (1983). Doktorant szczegétowo analizuje jej
wyniki oraz dane zawarte w publikacjach traktujacych o innych grupach bezkregowcow
(migczakow, §limakow, skorupiakow z podrzgedu rownonogoéw, parecznikow, pajakow
z rodziny worczakowatych, owadow prostoskrzydtych, czerwcow, chrzaszezy
z rodzin czarnuchowatych i biegaczowatych).

Metodologia (strony 17-20) — rozdziat traktuje o metodach zastosowanych przy
opracowaniu materiatlow. Doktorant przedstawil w nim z jakich zrédet pochodzit badany
material (instytucje, kolekcje prywatne, wiasny zbior). Opisat takze sposob pozyskiwania
1 konserwacji materiatu. Autor przedstawil na czym opierata si¢ analiza materiatéw typowych
oraz w jaki sposdb identyfikowal materiat. Podat takze sposéb pomiaru 16 cech
wykorzystywanych przy redeskrypcjach i opisach gatunkow oraz 9 wspotczynnikow
indeksujacych i zastosowane skroty. Dalej opisat sposob wykonania dokumentacji
fotograficznej i map oraz uktad danych zastosowany przy charakterystyce gatunkow.
Przedstawil wykaz uzytych skrotéw nazw instytucji przechowujgcych materiat typowy.

W rozdziale tym Autor wyjasnit takze na jakiej podstawie przedstawil kolejnosé taksonow.
Podat rowniez na czym opart typy podziatu Krety zastosowane przy analizie
zoogeograficznej. Doktorant objasnit, ze dendrogramy zamieszczone w analizie
zoogeograficznej skonstruowano na podstawie obliczonego w programie EstimateS
wspoltczynnika Jaccarda w programie PAST, wykorzystujac metodg¢ UPGMA. Wyjasnit ze
zroznicowanie licznosci gatunkow nalezacych do poszczegdlnych elementow
zoogeograficznych w badanych obszarach testowat stosujac test x> Pearsona za pomoca

programu Statistica 12. Doktorant przedstawil w tym miejscu przy spetnieniu jakich zalozen

zostala przeprowadzona analiza.




Katalog gatunkow Formicidae wykazanych z Krety (strony 21-23) — rozdziat
przedstawia list¢ gatunkéw stwierdzonych na Krecie. Wykaz przyporzadkowuje poszczegdlne
gatunki do rodzajow, te ostatnie natomiast do podrodzin.

Przeglad gatunkéw wykazanych z Krety (strony 24-208) — rozdzial zawiera klucze
shuzace identyfikacji podrodzin oraz rodzajow i gatunkow kreteniskich mrowek (gtownie
w oparciu o ich robotnice). Ponadto znajduja si¢ tu takze doktadne charakterystyki 100
gatunkow. Kazdy z nich poza synonimikg i wykazem przestudiowanego materiatu typowego
ma diagnoze roznicujacg i szczegdtowa redeskrypcje lub opis, zilustrowane bardzo dobrej
jakosci zdjeciami. Charakterystyki zawierajg takze informacje o biologii oraz zasiggach
wystepowania. Dane odnosnie wystgpowania na Krecie podzielone zostaly na literaturowe
i uzyskane przez Doktoranta w trakcie prowadzonych przez niego badan. Te ostatnie
zilustrowano mapami z naniesionymi stanowiskami. Dodatkowo zdecydowana wigkszo$¢
gatunkow w charakterystykach posiada objasniajacy komentarz na swoj temat.

Lista gatunkow wykreslonych (strony 209-217) — rozdziat przedstawia wykaz 50
gatunkow mréwek ktére w wyniku blednych oznaczen lub braku materiatéw dowodowych
czy tez blednego powotywania si¢ na dane literaturowe, zostaty wykluczone przez Doktoranta
z myrmekofauny Krety. Kazdy gatunek z Listy poza zrodtem na podstawie ktorego zostat
podany, zaopatrzony jest takze komentarzem wyjasniajgcym powod jego wykluczenia.

Analiza zoogeograficzna (strony 218-228) — rozdziat obejmuje analizg
myrmekofauny Krety pod katem udzialu w niej 14 wydzielonych chorotypéw oraz endemitow
w poszczego6lnych prefekturach i obszarach I-VI Krety. Ich liczbowy i procentowy udziat
przedstawiony zostat w tabelach 3-4. Doktorant wykazuje w tej czgsci rozprawy bardzo silng
dominacje gatunkow o zasiggu Srédziemnomorskim i wysoka liczbg endemitéw (odpowiednio
60.5% i 20% fauny mrowek). Ponadto wskazuje na duzy udzial gatunkéw inwazyjnych
(9.1%). Porownujac sktad zoogeograficzny myrmekofauny poszczegoélnych prefektur
stwierdza wzrost udzialu elementow szeroko rozsiedlonych w Palearktyce i jednoczesny
spadek elementéw o zasiggu europejskim w kierunku wschodnim. Doktorant wykazuje
rowniez wzrost udziatu elementéw szeroko rozsiedlonych w Palearktyce oraz jednoczesny
spadek liczby gatunkéw inwazyjnych wraz ze wzrostem wysokosci. Stosujac test y° Pearsona
stwierdza brak istotnych réznic w liczbie gatunkéw poszczegolnych elementéw migdzy
prefekturami oraz obszarami I-VI Krety. Stwierdza, ze brak istotno$ci réznic migdzy tymi
ostatnimi pojawia si¢ po wykluczeniu z analizy obszaru VI lub gdy w analizie nie
uwzgledniany jest element §rodziemnomorski. Autor analizuje tutaj takze podobienstwo

fauny migdzy poszczegdlnymi prefekturami oraz migdzy szescioma obszarami polozonymi na
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roznych wysokosciach, a takze miedzy Kreta i pozostalymi obszarami Grecji. Wykazuje on
duze podobienstwo migdzy faunami prefektur (Tab.1), jednak wystepujace roznice sg na tyle
znaczace, ze w dendrogramie (Ryc. Z001) sg one rozdzielone na dwie grupy. Pierwsza tworza
prefektury obejmujace zachodnig cz¢$¢ wyspy (Chania i Rethymno), natomiast druga
zlokalizowane w czesci wschodniej (Heraklion i Lasithi). Analiza podobienstwa migdzy
myrmekofaung 6 obszaréw potozonych na réznych wysokosciach, pokazuje wyrazng
odrebnos$¢ najwyzej potozonego (VI) oraz najwigksze podobienstwo miedzy obszarami II i 111
(Tab. 2) co wyraznie widaé¢ na dendrogramie (Ryc. Z002). Na koniec Doktorant przedstawia
wyniki analizy podobienstwa fauny mréwek Krety z innymi obszarami Grecji, ktérych
wskazniki podobienstwa przedstawia w tabeli 5. Wykazuje w niej, ze pod tym wzgledem
myrmekofauna Krety najbardziej zblizona jest do Dodekanezu a najmniej do Epirusu.
Wygenerowany dendrogram (Ryc. Z003) pokazuje, ze stopien podobienstwa fauny mréwek
dzieli regiony Grecji na 3 grupy: Epirus oraz Wyspy Jonskie z kontynentalnymi regionami
Grecji 1 pozostate regiony wyspiarskie. Wsrod tych ostatnich Kreta jest grupg siostrzang

w stosunku do reszty.

Dyskusja i wnioski (strony 229-230) — rozdziat ten jest formg rozwazan nad
uzyskanymi w trakcie badan wynikami. Doktorant analizuje je i odnosi si¢ do wynikow prac
innych autoréw oraz formutuje wnioski.

Podsumowanie (strona 231) — rozdzial ten zawiera 15 punktow w ktérych Autor
zwigzle przedstawia uzyskane w trakcie badan wyniki oraz formutuje na ich podstawie
wnioski dotyczace kierunkow dalszych badan.

Bibliografia (strony 232-245) — obejmuje 299 pozycji, wsrod nich znajdujg si¢ poza
najnowszymi publikacjami takze starsze, w tym pochodzace z XIX i XVIII wieku.

Summary (strona 246) — rozdziat ten jest przektadem rozdzialu ,,Podsumowanie” na
jezyk angielski.

Zalaczniki (strony 247-278) — ta czg$¢ pracy zawiera osiem zatgcznikoéw. Pierwszych
pig¢ to listy gatunkéw wykazanych z Krety: do konca XIX wieku (zat. 1), do konca
pierwszego okresu XX wieku (zal. 2), do konca drugiego okresu XX wieku (zat. 3), do konca
2012 roku (zal. 4) i do konca 2015 roku (zal. 5). Pozostale trzy zalaczniki to: wykaz okazow
typowych taksonéw wykorzystanych w diagnozach kretenskich mrowek (zat. 6) oraz

tabelaryczne zestawienia opisoOw stanowisk materialu zebranego przez pracownikéw Muzeum

Historii Naturalnej w Heraklionie (zal. 7) i stanowisk materiatu zebranego w latach 2007-

2014 (zat. 8).




Ryciny — Wykaz (strony 279-288) — obejmuje liste rycin zamieszczonych w pracy.
Jest on podzielony na kategorie ,,mapy” i ,,pozostale”.

Tabele — Wykaz (strona 289) — obejmuje listg pigciu tabel zawierajacych zestawienia
wskaznikow podobienstwa pomigedzy nomosami (Tab. 1), pomigdzy obszarami polozonymi
na roznych wysokosciach (Tab. 2) i pomigdzy roznymi regionami Grecji (Tab. 5) oraz
zestawienia udziatu elementow zoogeograficznych na Krecie i w poszczegdlnych
prefekturach (Tab. 3), a takze udzialu elementéw zoogeograficznych na szesciu obszarach
wydzielonych w oparciu o ich wysokos$¢ bezwzgledna (Tab. 4).

Tablice (strony 291-418) — ostatnia czgs¢ dysertacji obejmuje 497 barwnych zdjgé
mrowek stwierdzonych na Krecie w trakcie badan prowadzonych przez Doktoranta.

Z kilkoma wyjatkami sg to zestawy ujeé prezentujacych strong grzbietowa i boczna ciata
robotnic oraz ich glowy w dwoch powigkszeniach (jedno ukazuje rzezbg, natomiast drugie
ogolny wyglad razem z czutkami). W przypadku gdy mniejsze robotnice sg nosicielkami cech
diagnostycznych, zilustrowane sg zarGwno robotnice wigksze jak i mniejsze. Znajduja si¢ tu
takze zdjecia aparatéw kopulacyjnych samcow z rodzaju Tapinoma wspomagajacych
identyfikacje gatunkéw nalezacych do tego rodzaju. Wszystkie zdjecia z wyjatkiem tych
ostatnich majg naniesiong skalg prezentujacg 0.5 mm co umozliwia oceng wielkosci

sfotografowanego obiektu.

UWAGI

Spis tresci. Zamiast listy o$miu zatacznikoéw mozna poda¢ je po prostu jako
zalaczniki. Jezeli jednak Autor zdecydowat si¢ podac ich listg, to dobrze bytoby aby miaty
one rozszerzenie tekstowe wskazujgce co zawieraja, gdyz trudno si¢ zorientowac czego
dotycza. Wykaz rycin powinien by¢ ujednolicony. Podzielenie go na wykaz map
1 pozostatych jest nieczytelny ze wzgledu na enigmatyczno$é terminu pozostate. Tym
bardziej, ze wszystko (mapy. dendrogramy, fotografie) jest opisane jako ryciny.

Wstep. Wyrazniej mozna byloby zaakcentowaé w nim motyw podjgcia badan. Przy
dwdch autorach stosowany jest jak zreszta w calej rozprawie — & — angielski symbol ,,i”,
jednak przy wigkszej ich liczbie stosowane jest ,,i in.”. Dysertacja jest w jezyku polskim,
dlatego nalezy stosowaé spojnik i.

Historia badan. Symbol indeksu podobienstwa powinien by¢ pisany kursywa S.

Metodologia. Tytul rozdzialu powinien brzmie¢ ,,Materiat i Metody”, gdyz

metodologia jest naukg o metodach badan oraz ich skutecznos$ci i wartosci poznawczej. Przy

opisie pomiaréw bardzo wskazana bylaby rycina prezentujaca punkty pomiaréw. W indeksie




PI (pomostka) autor ,,zjad}” litery jest PL/PH, a powinno by¢ PEL/PEH. Niejasnym jest dla
mnie co Autor miat na mysli piszac ,,opisane w pracy prowincje majg charakter
chorologiczny”. W rozdziale powinno znajdowa¢ si¢ wyjasnienie, ze stanowiska kretenskich
mrowek wykazane w trakcie badan, zamieszczone w rozdziale ,,Przeglad gatunkow”,
podzielone sa na dwie grupy, wykazane w oparciu o material zebrany przez pracownikow
Muzeum Historii Naturalnej w Heraklionie (kody stanowisk zawierajg liter¢ M) i te na
ktorych materiat zebral Doktorant i jego Promotor (lub zrobili to razem). O tym mozna
dowiedzie¢ sig¢ dopiero studiujac zataczniki 7 i 8. RoOwniez tutaj powinna znalezé si¢
informacja o publikacjach ktore byty podstawg do podania zasiggdw wystgpowania tych
gatunkow, gdyz w ,,Przegladzie gatunkéw” nie sg one cytowane. Bardzo wskazane byloby
takze podanie formuly wspotczynnika Jaccarda, gdyz w réznych publikacjach mozna znalez¢
rozne wzory np. w Ekologii (Krebs 2011), Ekologii Ogélnej (Trojan 1975), Opisywanie
biocenozy — zoocenologia (Czachorowski 2006).

Przeglad gatunkow wykazanych z Krety. Stosowanie przy materiale typowym
nieobjasnionych skrotow (w.). Niekonsekwentne stosowanie termindéw redeskrypcja i opis,
albo redeskrypcja i deskrypcja, albo opis wtorny i opis (patrz przyktadowo strony 199-202).
Brak zrodta przy zasiggu wystgpowania. Rozmieszczenie na Krecie Dane literaturowe podane
sa bez stanowisk — w Metodologii nie wyjasniono z jakiego powodu. Poza wyjatkami (np.
Crematogaster sordidula — str. 200 i Trichomyrmex perplexus — str. 204) brak jest informacji
czy stanowiska literaturowe uwzgledniono na mapach. Jezeli nie, a sg podane w publikacjach
to nalezatoby zmieni¢ podpisy pod mapami ze ,,znane stanowiska” na ,,wykazane w trakcie
badan stanowiska™.

Analiza zoogeograficzna. Opis chorotypoéw powinien zosta¢ umieszczony
w rozdziale ,,Metodologia” (Materiat i Metody) przy cytowanej literaturze na ktorej opart si¢
Doktorant. Podanie w tekscie jak i w opisie Tabeli 2 potozenia na jakiej wysokosci znajdujg
si¢ obszary I-VI spowodowatoby znacznie wigksza czytelnos¢ tej czesci rozdziatu.
Stosowanie zamienne terminéw nomosy i prefektury wprowadza zamieszanie, gdyz w pracy
brak jest wyjasnienia o synonimicznosci tych pojeé. Zalecalbym konsekwentne stosowanie
jednego terminu. Autor stosuje bardzo rézne okreslenia piszac o stopniu podobienstwa
myrmekofauny uzywajac termindw: wspotczynnik, wskaznik, czynnik, indeks (szczegolnie
dwa ostatnie maja bardzo odbiegajace od dwoch pierwszych znaczenia). Zalecam
konsekwentne stosowanie jednego lub dwoch poje¢ — wspotezynnik lub wskaznik. Symbol

wspotczynnika Jaccarda powinien by¢ pisany kursywa tak p-wartos¢ wyliczona z testu

statystycznego, tak wigc odpowiednio J i p. Tabele przedstawiajace wskazniki podobienstwa




migdzy réznymi regionami i obszarami Krety oraz Grecji rozdzielone sg tabelami
prezentujacymi udziat elementow zoogeograficznych, co wprowadza nieco zamieszania.
W opisach dendrograméw (Ryc. Z.001-Z.003) wskazane byloby co oznaczajg zastosowane
skroéty 1 liczby.

Zalaczniki. Zalacznik 2 w opisie powinien mie¢ wyjasnienie co oznacza
sformutowanie ,,pierwszy okres XX wieku”, natomiast Zatgcznik 3 w opisie powinien mie¢
wyjasnienie co oznacza sformutowanie ,,drugi okres XX wieku”. Wprawdzie w rozdziale
,Historia badan” jest napisane co oznaczajg te sformutowania, jednak brak takich wyjasnien
w opisach zalacznikow utrudnia ich analize. Zawartos$¢ zatacznikow 1-5 powtarza sig¢
wielokrotnie. Odnosz¢ wrazenie nadmiernego rozdrobnienia list gatunkéw. Uwazam, ze listy
z zatacznikow 2 1 3 mozna scali¢ w jedna, podobnie jak te z zalacznikow 4 1 5. Przykladem
moga by¢ gatunki Camponotus jaliensis i C. kiesenwetteri czy Cardiocondyla mauritanica
i C. nigra wystepujace na listach zatagcznikow 4 i 5. Zalacznik 6 zawiera wiele stow i skrotow
angielskich zamiast polskich np. takich jak collection zamiast zbidr lub kolekcja, w. — worker
zamiast robotnica, m. — male zamiast samiec, in nest zamiast w gniezdzie. Nie wiem na
przyklad co oznaczajg skroty: g., d., deter. (moge si¢ jedynie domyslaé, ze dwa ostatnie
zwigzane sg ze skrotem det. — oznaczyl). Wiekszo$¢ mozna tatwo naprawié objasniajac uzyte
skroty. Zamieszczone w zalgcznikach 7 i 8 tabele zawieraja w nagtowkach kolumn region —
kolejne pojecie rownoznaczne z nomosg i prefektura. Zalecam stosowanie jednego pojgcia.
Ponadto w opisie jednej z kolumn wprowadzony zostaje angielski termin Collector, wskazane
byloby zastapienie go polskim opisem (np. zbieracz, osoba zbierajaca, zebrane przez itp.).
Dodatkowo na sasiadujacych stronach kolejne czgsci tabel ustawione sa do siebie
wierzchotkami kolumn, takie ustawienie znacznie utrudnia korzystanie z nich. Aby
zwigkszy¢ czytelnos¢ tabel powinno si¢ odwrdci¢ kazda lewa strong tabel o 180° co
spowodowaloby ich cigglosé. Brak jest informacji dlaczego Doktorant w Zataczniku 7
zdecydowal w niektorych przypadkach numerowaé stanowiska z ,,rozszerzeniem” np.
HERMO021.1 i HERMO021.2.

Ryciny — Wykaz. Z nieznanych powodoéw Doktorant podzielit wykaz na dwie
kategorie, ponadto w czgéci ,,pozostate” liste rycin z dendrogramami umieszcza za rycinami
przedstawiajacymi fotografie mroéwek, mimo iz dendrogramy sa prezentowane wczesniej.
Moim zdaniem wykaz powinien by¢ podzielony na trzy odrgbne wykazy — map,
dendrogramoéw, zdje¢ — gdyz autor zastosowat do nich odrgbng numeracj¢. W przypadku

rycin przedstawiajacych mapy Krety z naniesionymi stanowiskami liczbg porzadkowa

poprzedza litera M, ponadto numeracja tych rycin z zastosowaniem 00 w przypadku gdy jest




ich 99 nie ma uzasadnienia. Jezeli Doktorant chciat zaakcentowaé rzad wartosci to whasciwe
byloby 0. Ryciny prezentujace dendrogramy maja liczbe porzadkowa poprzedzona litera Z,
ponadto zawierajg si¢ miedzy 001 i 003, zastosowanie tutaj 00 nie ma w mojej opinii
uzasadnienia. Alternatywa dla trzech wykazow moze by¢ ujednolicenie numeracji.

Tabele — Wykaz. Wykaz jest poprawny, gdyz odzwierciedla kolejno$é tabel
w rozprawie, jednak taki uktad powoduje moim zdaniem zamieszanie, bo tabele
przedstawiajace wskazniki podobienistwa rozdzielone sg tabelami prezentujacymi udziat
elementow zoogeograficznych (patrz uwagi dotyczace rozdziatu 7 ,,Analiza
zoogeograficzna®).

Tablice. Z formalnego punktu widzenia ta czg$¢ pracy nie zawiera Tablic, gdyz
zdjecia opisane sg jako ryciny. Tablice maja numeracj¢ osobna, a znajdujace si¢ na nich
ryciny osobng. Numerowanie rycin z poprzedzajacym pojedynczym zerem uwazam za
niepoprawne gdy numeracja osiaga i przekracza liczbg 100. W takim przypadku numeracje
nalezy zaczyna¢ od 001 lub bez poprzedzajacych zer. Ponadto, mimo iz pierwszych 36 zdjeé
w opisie rycin ma liczby porzadkowe zawierajace 0, to juz liczby na zdjeciach sa go

pozbawione (w tekscie cytowane sa takze z pominigciem 0).

OCENA MERYTORYCZNA

Rozprawa mgr Sebastiana Salaty jest bardzo obszernym i wnikliwym studium fauny
kretenskich mréwek zarowno pod katem ich taksonomii jak i rozsiedlenia. Praca ma charakter
wybitnie poznawczy i wypetnia luki w wiedzy o Formicidae zyjacych na tej wyspie oraz
koryguje jej dotychczasowy stan. Wiasciwie zastosowano metodyke pozyskiwania materiatu
badawczego. Solidnie wykonano niezwykle pracochtonng cz¢s$¢ pracy jaka bylo pobieranie
bardzo licznych préb. a nastepnie przygotowanie odtowionego materiatu (preparowanie oraz
etykietowanie i oznaczanie) do analizy. Pan mgr Sebastian Salata realizujac temat
wykorzystat poza wlasnym materialem, takze pochodzacy z innych zrédet. Na uznanie
zastuguje pozyskiwanie i analiza materialow typowych.

Doktorant w rozprawie osiagnat wszystkie zatozone cele. Zrewidowal myrmekofaune
Krety i stworzyt katalog kretefiskich mrowek zawierajacy 100 gatunkéw (cel 1). Wynikiem
tej rewizji byto nie tylko wykluczenie z listy Formicidae Krety 50 gatunkow, ale takze
wykazanie 23 nowych dla fauny tej wyspy, z ktérych 4 okazaty si¢ nowymi dla fauny Grecji.
Ponadto 4 gatunkom zostat zmieniony status. Do identyfikacji kretenskich mréwek Doktorant
stworzyl diagnostyczny klucz do podrodzin oraz 21 kluczy stuzacych rozpoznawaniu

rodzajow i gatunkow (cel 2). Napisat obszerne charakterystyki wszystkich stwierdzonych na




Krecie gatunkow mrowek, ilustrujgc ich morfologig¢ bardzo dobrej jakosci barwnymi
fotografiami (cel 4). W charakterystykach poprzez zamieszczenie zakreséw wartosci szeregu
cech metrycznych uwzglednit zmienno$¢ wewnatrzgatunkowg (cel 3). Wybitnym
osiggnieciem Doktoranta w trakcie jego studiow nad myrmekofaung Krety byto opisanie az
13 nowych dla nauki gatunkow mrowek (cel 5). Pan mgr Sebastian Salata przeprowadzit
wnikliwag analize zoogeograficzna, w ktorej ustalit jakie elementy zoogeograficzne sktadaja
si¢ na myrmekofaung Krety, wykazujac przy tym migdzy innymi jej wysoki endemizm oraz
dominacje w niej elementéw o zasiegu $rodziemnomorskim. Poréwnujac faung mrowek Krety
z innymi regionami Grecji stwierdzit, Ze jest ona najbardziej podobna do myrmekofauny
Dodekanezu. Analiza statystyczna byta zgodna ze standardami przyjetymi w tego typu
badaniach naukowych — poziom istotnosci a. = 0,05 jest powszechnie stosowany w pracach

z zakresu ekologii owadow (cel 6).

KONKLUZJA
Uwazam, ze po odpowiednich zmianach edytorskich dysertacja Pana mgr Sebastiana
Salaty powinna by¢ opublikowana w formie monografii lub jako cykl publikacji w cenionych
czasopismach naukowych. Wskazane przeze mnie niedociagnigcia w zaden sposob nie
wplywajg na warto$¢ merytoryczng dysertacji, ktorg oceniam bardzo wysoko.
W przedstawionej formie odpowiada ona wymogom stawianym rozprawom
doktorskim. Piszac rozprawe, Autor wykazal si¢ zarowno wiedza teoretyczng jak
i umiejetnoscig samodzielnego prowadzenia badan naukowych, czym spetnit wymogi ustawy
z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule naukowym w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi zmianami).
Wnosz¢ do Rady Wydzialu Nauk Biologicznych Uniwersytetu Wroclawskiego
o dopuszczenie mgr Sebastiana Salaty do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
Jednoczesnie skladam wniosek do Wysokiej Rady o wyréznienie recenzowanej

przeze mnie rozprawy.

e/

(Dr hab. Waldemar Celary prof. UJK)
Kielce, 1 grudnia 2017 r.

10




