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Uchwata Nr 82/2021
Rady Dyscypliny Naukowej Nauki Biologiczne
Uniwersytetu Wroctawskiego
z dnia 24 czerwca 2021 r.

w sprawie uchylenia uchwaly o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego
oraz odmowy nadania dr Magdalenie Migockiej stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk $écistych i przyrodniczych,
dyscyplinie nauki biologiczne

Na podstawie art. 151 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.) w zwigzku z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U.z 2017 r., poz. 1789 ze zm.), w zwiazku z art. 187 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz.
1669 ze zm.) oraz 18a ust. 11 i art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz § 29 pkt 1 uchwaly
Nr 102/2019 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 29 maja 2019 r. w sprawie uchwalenia
Statutu Uniwersytetu Wroctawskiego,

w wyniku przeprowadzonego wznowionego postepowania na podstawie Postanowienia Centralnej
Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 26.11.2020 r.,

Rada Dyscypliny Naukowej Nauki Biologiczne uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uchyla sie Uchwate Nr 86/2016 Rady Wydziatu Nauk Biologicznych Uniwersytetu
Wroctawskiego z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego Pani Magdalenie Migockiej w dziedzinie nauk biologicznych, dyscyplinie biologia.

§ 2. Odmawia sie nadania Pani Magdalenie Migockiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk $cistych i przyrodniczych, dyscyplinie nauki biologiczne.

Uzasadnienie:

Dziatajac na podstawie art. 147 k.p.a., art. 149 § 1 k.p.a. oraz art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. w zw. z
art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki w zw. z art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce Centralna Komisja do Spraw Stopni
i Tytutow wznowita z urzedu postepowanie zakoriczone uchwatg nr 86/2016 Rady Wydziatu Nauk



Biologicznych Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 19 maja 2016 r. o nadaniu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych w dyscyplinie biologia dr Magdalenie Migockiej. Do
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow wptyneto pismo z dnia 25 wrzesnia 2020 r. znak
DBN.432.1.2020.HB Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego z prosba o wznowienie postepowania
habilitacyjnego dr hab. Magdaleny Migockiej. Stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
biologicznych w dyscyplinie biologia zostat nadany dr Magdalenie Migockiej na podstawie
osiggniecia naukowego "Molekularna charakterystyka transporterow blonowych zwigzanych
z detoksykacjg komorek ogérka z nadmiaru metali ciezkich" (cykl siedmiu publikacji). Do pisma
dotgczony zostat wniosek Wydziatowej Komisji ds. analizy dorobku stanowiacego podstawe
postepowania habilitacyjnego dr hab. Magdaleny Migockiej. Komisja poinformowata, ze sposéréd
7 artykutdbw bedacych integralng czescia osiggniecia naukowego w procesie habilitacji, az 5 z tych
prac zostatlo w latach 2019-2020 wycofanych przez czasopisma, w ktérych byly opublikowane.
Wydziatowa Komisja uznata, ze podwazona zostala podstawa nadania stopnia doktora
habilitowanego. Zgodnie z art. 145 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.) w sprawie zakonczonej decyzjg
ostateczna wznawia sie postepowanie, jezeli: wyjda na jaw istotne dla sprawy nowe okolicznosci
faktyczne lub nowe dowody istniejace w dniu wydania decyzji, nieznane organowi, ktéry wydat
decyzje. W zwiazku z powstaniem watpliwosci, co do istnienia znacznego wktadu dr hab. Magdaleny
Migockiej w rozwdj dyscypliny biologii i pojawieniem sie istotnych dla sprawy nowych okolicznosci
faktycznych i nowych dowodow istniejacych w dniu wydania decyzji, nieznanych Radzie Wydziatu
Nauk Biologicznych Uniwersytetu Wroctawskiego, ktora wydala decyzje, zostato wznowione

postepowanie administracyjne w sprawie.

Rada Doskonatosci Naukowej na podstawie art. 18a ust. 5 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w dniu 29
marca 2021 r. powotata Komisje habilitacyjng w sktadzie: prof. Zofia Szweykowska-Kulinska
(przewodniczgca), dr hab. Eizbieta Myskow (sekretarz), prof. Michat lasinski (recenzent), prof.
Stanistaw Karpinski (recenzent), prof. Iwona Ciereszko (recenzent), dr hab. Alicja Wegrzyn
(czlonek komisji), dr hab. Edyta Gola (cztonek komisji) w celu przeprowadzenia wznowionego
postepowania habilitacyjnego dr hab. Magdaleny Migockiej wszczetego w dniu 26 listopada 2020 r.
w dziedzinie nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

Komisja habilitacyjna na posiedzeniu w dn. 15 czerwca 2021 r., dziatajac w pelnym skladzie, po
zapoznaniu sie z dokumentacja w postepowaniu habilitacyjnym oraz 3 recenzjami, ktére sg
negatywne i konczg sie wnioskami o nienadawanie Kandydatce stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk biologicznych, w dyscyplinie biologia, dokonata oceny osiagniecia naukowego
oraz catosci dorobku naukowego, dydaktycznego, popularyzatorskiego | organizacyjnego
Habilitantki.

Komisja habilitacyjna stwierdzita:

LOsiagniecie naukowe dr hab. Magdeleny Migockiej stanowit w 2015 r. cykl siedmiu tematycznie
spdéjnych publikacji pod wspoélnym tytutem ,Molekularna charakterystyka transporteréow blonowych
zwigzanych z detoksykacja komorek ogorka z nadmiaru metali ciezkich”, opublikowanych w latach



2011-2015. We wszystkich pracach Pani Migocka byta pierwszym i korespondencyjnym autorem.
W latach 2019-2020 pieé publikacji stanowigcych osiggniecie habilitacyjne zostato wycofanych
przez redakcje czasopism (takze na prosbe autorki) jako skutek nieprawidtowosci w przedstawieniu
danych naukowych w publikacjach. Przedmiotem osiggniecia naukowego we wznowionym
postepowaniu habilitacyjnym pozostaty dwie prace z 2015 r. opublikowane w czasopismach
miedzynarodowych, o facznym Impact factor 9,45; sumarycznej liczbie punktéw MNiISW z 2015 r -
75. Migocka M (2015) Copper-transporting ATPases: The evolutionary conserved machineries for
balancing copper in living systems. International Union of Biochemistry and Molecular Biology Life
67(10):737-45 Migocka M, Papierniak A, Maciaszczyk-Dziubinska E, Posyniak E, Kosieradzka A
(2015) Molecular and biochemical properties of two P1B2 -ATPases, CsHMA3 and CsHMA4, from
cucumber. Plant and Cell Environment 38: 1127-1141 Prace te byly do tej pory cytowane 32 razy
(wg Web of Science). Pani dr hab. M. Migocka jest pierwszym i korespondencyjnym autorem
w pracy oryginalnej, opublikowanej w Plant and Cell Environment. Publikacja przedstawia
charakterystyke molekularnych i biochemicznych wtasciwosci ATP-zaleznych transporteréw metali,
w tym w szczegdlnosci dwdch biatek transbtonowych CsHMA3 oraz CsHMA4. Autorzy postuluja, ze
biatka te odgrywajg istotng role w procesach detoksykacji w warunkach nadmiaru kadmu i otowiu,
w utrzymaniu homeostazy jondéw cynku w komérkach ogdrka oraz w dalekim transporcie cynku do
czesci nadziemnych rosliny. Praca przegladowa, opublikowana w International Union of
Biochemistry and Molecular Biology Life jest pracq jednoautorskg. W tej publikacji Pani M. Migocka
podsumowata dotychczasowe osiggniecia badawcze na temat struktury oraz funkcji biatek
transportujacych miedz (Cu-ATPazy) w komérkach réznych organizmow zywych. Prof. Iwona
Ciereszko oceniajac merytorycznie dorobek Habilitantki zwraca uwage, Ze chociaz gtdwne cele
badawcze, wyniki oraz wnioski ze wszystkich prac wskazanych do cyklu habilitacyjnego zostaty
przedstawione w 2015 r., to obecnie po wycofaniu pieciu publikacji pozostate dwie nie wnoszg
wystarczajgcego wktadu w rozwéj nauk biologicznych, a Habilitantka nie wskazata innych swoich
prac jako uzupetnienie cyklu habilitacyjnego. Tym samym, wedtug Pani Profesor, osiggniecie nie
spelnia podstawowego wymogu stawianego w postepowaniu habilitacyjnym. W swojej recenzji prof.
Michat Jasinski oceniajac dwie publikacje zauwazyl, ze praca oryginalna zawiera ,solidne dane
biochemiczne: lokalizacje komérkowa, analizy zmiennos$ci obecnosci/ilosci biatek we frakcjach
blonowym w powigzaniu z traktowaniem réznymi metalami oraz transport”, ktéry wedtug
Recenzenta szczegdlnie zastuguje na uznanie. Niemniej jednak, prof. Jasinski zwraca uwage, ze
podkreslona i widoczna w autoreferacie gtéwna rola Habilitantki jako osoby odpowiedzialnej takze
za szate graficzng, przedstawienie wynikéw i pisanie publikacji ma, w kontekscie informacgji
o wycofaniu publikacji przez redakcje czasopism, ogromne znaczenie. W podsumowaniu osiagniecia
naukowego podkresla brak zaufania do prezentowanych wynikéw, spowodowany wycofaniem
szeregu publikacji. Podobnie jak prof. Iwona Ciereszko uwaza, ze dwie prace, nie sg wystarczajace
do spetnienia wymagan stawianych w postepowaniu habilitacyjnym, dotyczacego znaczacego
wktadu Habilitantki w rozwdj dyscypliny naukowej. Podobne zdanie o braku wystarczajgcego
wkiadu do rozwoju nauk biologicznych, a tym samym braku spetnienia wymagan stawianych
w postepowaniu habilitacyjnym, ma prof. Stanistaw Karpinski. W swojej ocenie stwierdza, ze praca
eksperymentalna spetnia minimalne wymagania kompleksowoséci przeprowadzonych badan, gdyz
brak w niej hipotez roboczych i celéw badan, co wskazuje na deskryptywny charakter badan
Habilitantki i na brak ich odkrywczego i nowatorskiego charakteru. Réwniez oceny pisemne



cztonkéw komisji - Pani dr hab. Alicji Wegrzyn i Pani dr hab. Edyty Goli sa negatywne gdy chodzi
o ocene osiggniecia naukowego Kandydatki. Komisja po dyskusji uznata jednogtodnie, ze
przediozone do oceny we wznowionym postepowaniu habilitacyjnym osiggniecie naukowe,
skladajace sie obecnie z dwoch publikacji, nie wnosi istotnego wktadu w rozwdj dyscypliny

naukowe]j biologia, tym samym nie speinia wymagan w/w ustawy”.

«Dorobek publikacyjny Habilitantki na czas sktadania wniosku stanowito 7 publikacji stanowigcych
cykl habilitacyjny, 17 publikacji z listy JCR oraz 5 prac spoza listy, ktérych sumaryczny Impact
factor w 2015 r wynosit 93,708, liczba cytowan wedtug bazy Web of Science -167 a indeks Hirscha
- 8. Po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego dr hab. M. Migocka opublikowata 9 prac,
z ktérych dwie zostaly wycofane przez redakcje czasopism ze wzgledu na nieprawidlowosci
w przedstawieniu wynikéw badani. Aktualnie publikacje dr hab. M. Migockiej cytowane sg 644 razy,
a indeks Hirscha wynosi 15, co jak podkresla prof. Iwona Ciereszko jest dobrym wskaznikiem
w przypadku postepowania habilitacyjnego. Recenzenci uwazajg, ze prace spoza cyklu
habilitacyjnego wyraznie wskazujg z jednej strony na zakorzenienie w tematyce badawczej
prowadzonej w Zaktadzie Fizjologii Molekularnej Roslin, a z drugiej strony poszukiwanie nowych
tematéw badawczych do swoich badan, co oceniane jest przez prof. Iwone Ciereszko oraz prof.
Michata Jasifskiego pozytywnie. Oboje Recenzenci doceniajag takie ogromng wartoS¢ prac
eksperymentalnych wykonywanych przez dr hab. M. Migockg we wspdipracy z Zaktadem Genetyki
i Fizjologii Komorki, zwigzanych z regulacjg transportu arsenu i antymonu w komodrkach drozdzy.
Zwracajg réwniez uwage na doswiadczenie i nowoczesny warsztat badawczy Habilitantki co, jak
zauwaza prof. Ciereszko, jest widoczne w postepie i szybkim rozwoju naukowym Habilitantki, ktora
intensywnie publikuje wyniki prac zespotowych w renomowanych czasopismach. Odmienne zdanie
ma prof. Stanistaw Karpinski oceniajac pozostaly dorobek naukowy dr hab. M. Migockiej za
deskryptywny, rozszerzajacy tematyke badawczg z pracy doktorskiej bez testowania oryginalnych

hipotez badawczych i odkrywania nowych mechanizméw molekularnych czy fizjologicznych”.

«W ramach pracy na Uniwersytecie Wroctawskim dr hab. Magdalena Migocka uczestniczyla
w 13 projektach badawczych, a w pieciu byla kierownikiem. Nawigzata wspéiprace z innymi
osrodkami naukowymi i odbyta staze naukowe w dwdch zagranicznych oérodkach naukowych
(w sumie 9 miesiecy). Jej dziatalno$¢ naukowa byla wielokrotnie nagradzana. Na dorobek
Habilitantki skiadajg sie takze liczne doniesienia konferencyjne krajowe i zagraniczne. Byta rowniez
wielokrotnie zapraszana do recenzji manuskryptéw w czasopismach miedzynarodowych, a takze
byta recenzentem projektu w konkursie ERA-NET for Coordinating Action in Plant Science.
Te walory pracy naukowej zostaly zauwaZone i docenione przez prof. Iwone Ciereszko oraz prof.

Michata Jasinskiego”.

».Habilitantka prowadzita zajecia dydaktyczne ze studentami réznych kierunkéw studiow
realizowanych na Wydziale Nauk Biologicznych, kierowata pracami dyplomowymi, opiekowata sie
praktykantami, brata udziat w spotkaniach popularyzujacych nauke, byla takize w 2014 r.
promotorem pomocniczym rozprawy doktorskiej mgr Anny Warzybok. Prof. Michat Jasinski zauwaza
zaangazowanie Habilitantki w dziatalnos¢ dydaktyczng i popularyzacje nauki. Pani prof. Iwona
Ciereszko okresla dziatalno$¢ organizacyjng dr hab. M. Migockiej na niezbyt wysoka, jednoczesnie



zwracajgc uwage nha znaczace zaangazowanie Habilitantki w starania o dofinansowanie badan
naukowych i zaangazowanie w popularyzacje nauki, co w jej opinii spelnia oczekiwania stawiane
w postepowaniu habilitacyjnym. Prof. Stanistaw Karpinski ocenia osiagniecia dydaktyczne dr hab.
M. Migockiej jako dostateczne”.

W ocenie korficowej komisja stwierdza:

~Komplet dokumentéw wraz z wnioskiem o nadanie dr Magdalenie Migockiej stopnia naukowego
doktora habilitowanego zostat ztozony w 2015 r. Postepowanie zakonczylo sie 19 maja 2016 r.
uchwatlg Rady Wydziatu Nauk Biologicznych w sprawie nadania dr Magdalenie Migockiej stopnia
doktora habilitowanego. Jednakze Rada Wydziatlu Nauk Biologicznych podejmujgc te uchwale nie
mogta wiedzieé, Ze tablice przedstawiajace wyniki badan zawierajg nieprawidtowosci, ktére beda
podstawg do wycofania 5 z 7 publikacji stanowigcych osiagniecie habilitacyjne. W zwigzku
z wycofaniem tych publikacji, Komisja stwierdza, ze dwie pozostate do oceny prace, przedstawione
jako osiggniecie naukowe, nie spetniajg wymagan ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 poz. 1789)
stawianych Kandydatom ubiegajacym sie o stopiel naukowy doktora habilitowanego. Komisja
w jawnym glosowaniu, zwykta wickszoscig gtosdw (0 gtoséw ZA nadaniem stopnia, 7 gloséw
PRZECIW, oraz 0 WSTRZYMUJACYCH SIE) wnosi zatem, w formie uchwaty, o nienadawanie dr hab.
Magdalenie Migockiej stopnia doktora habilitowanego, w dziedzinie nauk biologicznych, dyscyplinie
biologia. Biorac pod uwage powyzsze, zdaniem Komisji uchwata Rady Wydziatu Nauk Biologicznych
Uniwersytetu Wroctawskiego w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego z 19 maja 2016 r.
Pani dr Magdalenie Migockiej powinna zosta¢ uchylona, a Rada Dyscypliny Naukowej Nauk
Biologicznych Uniwersytetu Wroclawskiego powinna odmowi¢ nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Magdalenie Migockiej”.

Rada Dyscypliny Naukowej Nauki Biologiczne na posiedzeniu w dniu 24 czerwca 2021 r., po
zapoznaniu sie z peing dokumentacjg postepowania habilitacyjnego, podzielita zastrzezenia
podniesione w uzasadnieniu uchwaty Komisji habilitacyjnej i przychylita sie do wniosku komisji, ze
osiagniecie naukowe dr hab. Magdaleny Migockiej nie spetnia wymogéw okreslonych w art.16 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule

w zakresie sztuki.

Rada Dyscypliny Naukowej Nauki Biologiczne w gtosowania tajnym bezwzgledna wigkszoscig
glosdéw podjeta uchwale w sprawie uchylenia Uchwaly Nr 86/2016 Rady Wydzialu Nauk
Biologicznych Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego Pani Magdalenie Migockiej w dziedzinie nauk biologicznych,
dyscyplinie biologia i odmawia nadania Pani Magdalenie Migockiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych, dyscyplinie nauki biologiczne we wznowionym
postepowaniu habilitacyjnym (52 uprawnionych do glosowania, 48 obecnych, 43 gtosy ZA
uchyleniem uchwaty o nadaniu stopnia doktora habilitowanego i odmowa nadania stopnia doktora
habilitowanego, 1 gtos PRZECIW uchyleniu uchwaty i odmowie nadania stopnia doktora
habilitowanego, 4 glosy WSTRZYMUJACE SIE).



§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Pouczenie: Od niniejszej uchwaty przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej za
posrednictwem Rady Dyscypliny Naukowej Nauki Biologiczne w terminie miesigca od dnia

doreczenia uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczgcy Rady Dyscypliny Naukowej
Nauki Biologiczne
dr hab. inz. Marcin Kadej, prof. UWr

PRZEWODNICZACY
Rady Dyscypliny Naukowe}

Naykj Bk‘logiczne
dr hab. in%ggn dej, prof. Uwr



