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Recenzja pracy doktorskiej magistra Konrada Wisniewskiego p.t.
Zgrupowania pajgkow (Araneae) na torfowiskabh gorskich w Sudetach
Przed blisko dwudziestu laty, w trakcie jednego z europbejskich kongreséw
arachnologicznych, pojawita sie inicjatywa objecia szczegotowymi badaniami pewnych
typéw $rodowisk. W zatozeniu badania miaty obejmowac caty kontynent i dotyczy¢
ekologii pajakow, ich bioréznorodnosci, ochrony i wplywu antropopresji. W tych planach
torfowiska byly na liscie priorytetowej. Od tamtej pory pojawito sie w literaturze szereg
prac, szczegolnie na temat araneofauny torfowisk Wielkiej Brytanii, Skandynawii, Czech i

Polski: te ostatnie dotyczyty przede wszystkim Doliny Biebrzy, Narwi, Polesia i Sudetow.

Rozprawa magistra Wisniewskiego znakomicie wpisuje sie w ten euro‘pejski kontekst. Jest
owocem trzyletnich, nowoczesnych badan z zakresu faunistyki, bioroznorodnosci i ekologii
pajakéw i pierwszym tej rangi opracowaniem, dotyczacym torfowisk gérskich w Polsce.
Bogaty i reprezentatywny materiat poddano wszechstronnej analizie z zastosowaniem
licznych wskaznikéw i testow statystycznych, dzieki czemu lepiej rozumiemy
funkcjonowanie i dynamike zgrupowan. Ponadto, doktorant zebrat cenne dane na temat
biologii pajakéw, zwtaszcza ich aktywnosci i fenologii, stwierdzit tez 9 gatunkéw nowych

dla fauhy Polski oraz podat liste rzadkich i zagrozonych.



Dysertacjva liczy 172 strony i obejmuje 8 .rozdzia’r(')v;r, w tym blisko 30-stronicowy dodatek,
zawierajacy zestawienia gatunkow dla poszczegdlnych metod i stanowisk, oraz informacje
na temat dominacji, aktywnosci i fenologii.

Struktura pracy jest kompletna, choé¢ kolejnos¢ rozdziatow i ich zawarto$¢ sprawiajg, ze
‘lektura tekstu jest duzym wyzwaniem. Styl jest raczej typowy dla nauk humanistycznych;
autor ma sktonnoé¢ do dyskutowania wszystkiego - takze w rozdziatach poswieconych
metodyce i wynikom.

W tekécie, a zwtaszcza w tabelach, wiele jest skrotow i symboli, co sprawia, ze czytelnik
musi ciagle poszukiwa¢ stosownych objasnien. Opisy tabel sg za diugie i zawite a caty

tekst mozna z powodzeniem skroci¢, co najmniej o 1/3 - i tylko zyska on na jakosci.

Rozmiar pracy i zakres badan sprawiajg, ze poszczegolne czesci wymagajg osobnego

omowienia.

1. Problematyka -

Ten rozdziat powinien przedstawia¢ tto badan, stan wiedzy i pogladéw, ich ewolucje w
czasie, uzasadnienie wyboru obszaru i modelu badan oraz cele pracy. WsZystkie te
aspekty sg w tym rozdziale obecne, ale ich struktura i kolejno$¢ budza zastrzezenia. Na
przyktad przeglad literatury (stanu wiedzy), niezbyt fortunnie zatytutowany ,Wcze$niejsze
badania”, podano pod koniec rozdziatu, za$ na poczatku mamy kilka ogolnych i
niespojnych zdan. Tymczasem torfowiska sudeckie, z racji potozenia w tej czesci Europy i
w subalpejskiej strefie, znakomicie nadajg sie do poréwnan z torfowiskami nizowymi -
zarowno w kraju, jak i np. w Skandynawii. Bez takich informacji moze pojawi¢ sie refleksja,
ze wybor obszaru podyktowany byt gk’)whie potrzebg uzupetnienia danych faunistycznych.
Byé moze autor zaktadat, ze prace bedg czytaé specjaliéci zaznajomieni z istotg

podobnych badan.



Definiujac podstawowe pojecia, torfowiska - nalezatoby scharakteryzowa¢ pod wzgledem
florystycznym - choéby po to, aby porownac je z innymi (zwtaszcza w kraju). Przede wszystkim
jednak, nalezato wskaza¢ na ich unikalno$¢ i warunki zycia. Definiujac torfowiska, autor wdaje
sie w dyskusje, ktore sg tu zbedne i zaciemniajg obraz - zwlaszcza, ze obszerng ich
charakterystyke podaje w kolejnym podroZdziale. Warto byto tez parhietaé o genezie torfowisk w
Europie i ich czesto reliktowym charakterze.

Omawiajac torfowiska jako srodowisko zycia pajakow, doktorant odnosi sie takze do innych
bezkregowcdw. To ryzykowne, bo taksony - nawet w obrebie jednej rodziny - maja swa specyfike
i liste czynnikow ksztattujacych ich zgrupowania. Warto pamigtac, ze sktad gatunkowy torfowcow
jest wazny, ale niezwykle istotna jest przestrzenna struktura catego torfowiska, a zwtaszcza
obecnosé drzew, krzewdw i krzewinek. Tworzg one specyficzne i unikalne mikro$rodowiska -
szczegblnie dla pajgkéw naro$linnych. Ponadto, nawet w obrebie jednej warstwy roslin
(torfowcow) warunki termiczne mogg byé bardzo rézne. Opisuje to juz Ngrgaard w r. 1931 -
pracy cytowanej w rozprawie. Subtelne albo wyrazne roznice dotycza tez wilgotnosci i
nastonecznienia, pH podioza, warunkéw do zimowania, mozliwosci zasilania z otaczajacych

terenow i potencjatu dyspersyjnego.

Cele badan sformutowano klarownie, cho¢ w p. 3 nalezatoby raczej akcentowaC nie
podobienstwa, lecz roznice. Piszac o ,jakosci zgrupowan” (p. 4) autor nie podaje, co ma na
mysli, cho¢ w dalszej czgsci pracy te jakoS¢ precyzyjnie opisuje. Lektura tekstu pokazuje, ze
autor faktycznie zrealizowat znacznie wigcej celow i powinien byt je wszystkie tutaj wyliczyc.
Dotyczy to na przykiad znakomicie udokumentowanych danych na temat aktywnosci i fenologii.
Cele (i konsekwentnie: wyniki i dyskusje) mozna byio wzbogaci¢ o an.alize zoogeograficzng
araneofauny. Wydaje sie, ze torfowiska sudeckie, z racji potozenia w tej czesci Europy i

gorskiego charakteru, dobrze sie do takiej analizy nadaja.



2. Material i metody

W podrozdziale 2.1. pierwszy akapit jest zbedny.

Wybér powierzchni badawczych jest wiasciwy i sg one reprezentatywne. Takzé pomiary
érédowiska obejmujg liste czynnikéw, ktére bezposrednio (jak struktura roslinnosci), lub
posrednio (np. pH) wplywaja na pajaki. Staboscig tego rozdziatu sg niepotrzebnie
dywagacje o tym, co autor zrobit lub nvie, zbedna jest tez ponowna charakterystyka
torfowisk.

Metody potowu: nalezato scharakteryzowa¢ pod katem przydatnosci, wad (ograniczen) i
zalet. Tymczasem, mamy tu obszerng dyskusje - tak, jak gdyby praca dotyczyta same]
analizy metod. Dyskusje i tak podano w rozdziale 4, a tu jest ona zbedna.

Podrozdziat Materiat umieszczono na koncu rozdziatu, tymczasem informacje o

reprezentatywnos$ci materiatu powinny by¢ punktem wyjscia do dalszych rozwazan.

Mocng strong pracy jest analiéa statystyczna. Dowodzi ona, ze doktorant opanowat
warsztat nowoczesnego ekologa i, ze specjalistyczna wiedza na temat badanej grupy idzie
u niégo w parze ze znajomoscig nowoczesnych metod analizy. Coraz czesciej zdarza sie,
ze wyrafinowanym modelom matematycznym towarzyszy brak podstawowej wiedzy z
zakresu' faunistyki i taksonomii. Niestety, bywa réwniez odwrotnie. Doktorant taczy oba
rodzaje kompetencji, co czyni go bardzo wartosciowym cztonkiem kazdego zespotu
badawczego.

Zastosowane metody statystyczne nalezato scharakteryzowaé pod katem przydatnosci dla
wyjasnienia konkfetnych procesdéw. Tu réwniez ujawnia sie sktonnos¢ doktoranta do
dyskutowania wszystkiego i przy kazdej okazji. Na uzytek publikacji rozdziat ten nalezy
radykalnie skroci¢ i nie mieszac¢ opiséw i dyskusji oraz luznych uwag, ktére w tym miejscu

sq catkowicie zbedne.



Ciekawa propozycja jest zastosowanie modelu do prognozowania potencjalnej liczby
gatunkéw na  poszczegoélnych: torfowiskach. Niekiedy wartoéci stwierdzone i
prognozowane sg bliskie, ale w kilku przypadkach réznig sie niemal dwukrotnie. W tej
sytuacji rdqu sie byta'nia o} répfezentatywnoéc’:-materia’fu, o skuteczno$¢ metod potowu i
czas trwania badan, o precyzyjno$¢ pomiaru parametréw srodowiska oraz o przydatnosé
modelu dla konkretnych torfowisk. Ten watek warto sprawdzi¢ w dtuzej trwajacych
badaniach - przynajmniej na kilku powierzchniach. Swojg droga, prognozowanie moze
dotyczyé nie tylko liczb, ale konkretnych gatunkoéw i mozé by¢ bardzo przydatne dla
planowania badan i wyznaczania obszaréw szczegélnie cennych przyrodniczo. Aby byto to
mozliwe, naIeZa’rQby stworzyé bioklimatyczne wzorce -dla pewnyéh typéw Srodowisk

(ekosystemoéw) i gatunkow - z uwzglednieniem ich bardzo szczegdtowe; charakterystyki.

3. Wyniki

Ten rozdziat ukazuje wielowatkowo$¢ badan i ogrom wynikow. Te ostatnie mozna
pogrupowaé w 3 gtéwne kategorie. Pierwsza dotyczy struktury i funkcjonowania
zgrupowan pajakéw. Druga obejmuje wybrane aspekty biologii poszczegolnych gatunkow,
zwlaszcza aktywnosci i fenologii. Trzecia po$wigcona jest ocenie zgrupowan pod katem
wystepowania gatunkéw rzadkich, wybiérezych srodowiskowo, zagrozonych i chronionych.
W prezentacji wynikébw mozliwe sg dwa podejécia. Mozna je przedstawi¢ w postaci list
gatunkéw, zgrupowan i réznych ich parametrow, albo omoéwi¢, komentujac na biezaco.
Autor przyjmuje rozwigzanie kompromisowe, ale wiedzie to momentami do zatarcia granic

miedzy rozdziatami Wyniki i Dyskusja. By¢ moze nalezato oba rozdziaty potaczyc.

Mimo ponad stuletniej tradycji badan nad pajakami, ciggle niewiele wiemy o biologii,

fenologii i liczebnosci gatunkéw oraz o strukturze zgrupowan. Zmiany tych parametrow
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‘maja_ zwigzek z aktywnoé_cia rozrodcza, dostepnoscig pokarmu, warunkami klimatycznymi
i siedliskowymi. W przypadku wielu gatu'nkéw obserwujemy zasadnicze zmiany
liczebnosci, proporcji pici i udziatu osobnikéw miodocianych. Autor stusznie przyjmuje
czestos¢ fowienia w putapki Barbefa jako podstawowy wskaznik. Wykazane réznice
dotycza g’(éwnie aktywnych towcow, np. Lycosidae, a nie Linyphiidae, ktére zaliczamy
raczej do ,stacjonarnych”. Nawet, jesli niektore Erigoninae nie budujg sieci, to i tak ich
ruchliwo$¢ jest znacznie mniejsza niz pogoncow. Czynnikiem, ktdry przeanalizowano jest
tez wysoko&¢ n.p.m., cho¢ idzie tu raczej o parametry zmieniajace sie wraz z wysokoscig,
takie jak temperatura, warunki zimowania czy strukture roslinnosci. Swojg drogg warto
pamietaé, ze w przypadku zimnolubnych Linyphiidae, aktywno$¢ niektérych gatunkow
przypada na cieplejsze okresy zimy, a przez reszte sezonu wystepujg wylgcznie jako
nieoznaczalne formy miodociane. Jesli badania trwaty od kwietnia do pazdziernika, to
prawdopodobnie takie gatunki nie zostaty stwierdzone, mimo, ze faktycznie wystepuja.
Moze to jeden z czynnikéw, wyjasniajacych rozbieznoéci miedzy stwierdzona, a

prognozowana liczbg gatunkow.

Waznym aspektem tej czesci pracy jest wykaz 9 gatunkow nowych dla Polski i lista
gatunkéw rzadkich. Dane te dowodza, ze fauna Polski ciagle poznana jest
niewystarczajaco, a torfowiska z pewnoscig nalezg do niedoszacowanych - szczegolnie te
pofozone na peryferiach kraju - tak jak analizowane w rozprawie. W zwigzku ze zmianami
klimatu i procesami naturalnej sukcesji torfowisk, zgrupowania zamieszkujacych je

pajakow beda ewoluowac i interesujace bedzie ich monitorowanie.

4. Dyskusja
Rozdziat ten pokazuje wiedze i kwalifikacji doktoranta. Wyniki poddano gruntownej

analizie, odwotujgc sie szeroko do literatury krajowej i zagranicznej; jej spis liczy 256
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pozycji. Podobnie jak w innych czesciach pracy, liczne poboczne uwagi utrudniajg

$ledzenie najwazniejszych watkow..

Podsumowania i wnioski zawarte w rozdziale 5 dotycza nie tylko pajgkéw torfowisk, ale
maja ogolniejszy charakter. Wydaje sig, ze w tej czesci autor wykazat daleko idgcy
skromnos¢, bo badania mozna 'byio podsumowaé' bardziej szczegétowo, odwotujgc sie do

wszystkich wynikow.

Uwagi koncowe
Przedstawiona mi do'oceny praca dowodzi naukowych kompetencji doktoranta w zakresie
ekologii oraz faunistyki i taksonomii pajakéw. Przeprowadzit on rzetelne badania, zebrat i
opracowat duzy materiat z zastosowanie nowoczesnych metod statystycznych.
Opracowanie wnosi istotny wktad w poznanie araneofaune torfowisk gorskich i jest dobrg
kontynuacjg badan arachnologicznych, prowadzonych w Uniwersytecie Wroctawskim od
ponad 50 lat.
Sktonno$é doktoranta do intelektualnych dywagacji mozna potraktowac jako przejaw
niewystarczajacej dyscypliny formalne;j, ale rowniez - jako dowod oczytania i szerokiego
spojrzenia.
Wyniki badan zastugujg na opublikowanie; dotyczy to przede wszystkim problematyki z
zakresu ekologii i bior6znorodnosci.
Oceniajac rozprawe mgra Wisniewskiego, warto zauwazyc, ze jest on aktywnym
cztonkiem spotecznoséci arachnologicznej, uczestnikiem krajowych i migdzynarodowych
konferencjach naukowych oraz autorem i kilku publikacji, a jego potencjat daje nadzieje na

dalszy harmonijny rozwgj.



‘Biorqc powyzsze pod uwage stwierdzam, ze przedstawiona mi do oceny praca
magistra Konrada Wisniewskiego p.t. Zgrupowania pajgkow (Araneae) na
torfowiskach goérskich w Sudetach  spetnia warunki okreslone w . Ustawie O
Stopniach Naukowych i Tytule Naukowym oraz Stopniach i Tytule w Zakresie Stuki
i wnosze do Wysokiej Rady Wydzialu Nauk Biologicznych Uniwersytetu

Wroctawskiego o dopuszczenie autora do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Siedlce, 15 grudnia 2016
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